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Vasvár Város Képviselő-testülete

J e g y z ő k ö n y v

Készült:  Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete 2007. április 26-án megtartott üléséről.

Az ülés helye: Városháza nagyterme

Jelen voltak: V. Németh Zsolt polgármester, Kovács Tilda alpolgármester, Sejber Mihály, Zágorhidi-Czigány Csaba, dr. Pataky Pál, dr. Fabók Tibor, dr. Wessely István, Rózsás Miklós, Fixl László képviselők (9 fő),
Gergye Rezső képviselő az I. napirendi ponttól az ülés végéig,
Bedics Antal képviselő a II. napirendi pont 1. folyó ügyének tárgyalásától az ülés végéig. 

Távol maradt: Galambos István képviselő.
Tanácskozási joggal jelen voltak:
Dr. Ódor Ildikó jegyző,

Pálláné dr. Lakics Erika aljegyző,

Kónya Emília és Varga Zolán osztályvezetők, 

Kiss Attila csoportvezető,
Bősze Imre a Magyar Közút Kht. Vasvári Üzemmérnökségének vezetője,

Horváthné Tóth Mária a Kardos László Általános Iskola igazgatója,

Kovács Lászlóné a Ficánkoló Óvoda vezetője,

Gyöngyösi Zsuzsanna a Dr. Bendefy László Városi Könyvtár igazgatója,
Szabó Zoltán a Városi Zeneiskola igazgatója,
Németh Adél a Vas Népe tudósítója,

Bodorkós András a Vasvári Újság felelős szerkesztője.

V. Németh Zsolt polgármester köszöntötte a megjelenteket. Megállapította, hogy a képviselő-testület határozatképes, az ülést megnyitotta. Javasolta a meghívóban szereplő napirend kiegészítését a következő témával: A VASIVÍZ ZRt. Felügyelő Bizottságába tag delegálása.
Ezzel a kiegészítéssel a napirendet elfogadásra ajánlotta.

Képviselő-testület a napirend kiegészítésével 9 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, s az alábbi sorrend szerint jóváhagyta azt:

N a p i r e n d :
I. 
A város közlekedési helyzetének áttekintése
Előadó: VARGA ZOLTÁN osztályvezető
II. 
FOLYÓ ÜGYEK:
1) Előterjesztés Vasvár Város Önkormányzata Közoktatási Intézményrendszere működésének Minőségirányítási Programja felülvizsgálatára


Előadó: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

2) Előterjesztés Vasvár Város Önkormányzata Közoktatási Intézményrendszere fenntartásában lévő Kardos László Általános Iskola minőségirányítási programjának jóváhagyására

Előadó: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző

3) Előterjesztés Vasvár Város Önkormányzata Közoktatási Intézményrendszere fenntartásában lévő Ficánkoló Óvoda minőségirányítási programjának jóváhagyására

Előadó: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző

4) Előterjesztés Vasvár Város Önkormányzata Közoktatási Intézményrendszere fenntartásában lévő Városi Zeneiskola minőségirányítási programjának jóváhagyására

Előadó: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző

5) RÉGIÓHŐ KFT Körmend, Szentgotthárd, Vasvár városok közti belső elszámolási rendjére vonatkozó új szindikátusi szerződésének megkötése

Előadó: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

6) Előterjesztés a vasvári köztemetők közszolgáltatási szerződés szerinti üzemeltetési díjának emeléséhez

Előadó: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző

7) Előterjesztés a Vasvár, Árpád tér 8. szám alatti iroda rendeltetésű nem lakás célú helyiségcsoport 2007. évi bérleti díjának megállapítására

Előadó: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző

8) Előterjesztés a Vasvár, Szentmihályfalvi u. 8. II/4. szám alatti önkormányzati lakás pályázati úton történő bérbeadása 

Előadó: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző

9) Előterjesztés a Vasvár, Szentmihályfalvi u. 4. I/3. szám alatti önkormányzati lakás költségalapon történő bérbeadására

Előadó: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző

10) Előterjesztés önkormányzati tulajdonban lévő lakás /Vasvár, Március 15. tér 3-4./ szociális jelleggel történő bérbeadására

Előadó: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző

11) Előterjesztés Horváth Istvánné Vasvár, Eötvös L.u. 6/a. fsz. 2. szám alatti lakos lakásbérleti szerződésének meghosszabbítására

Előadó: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző

12) Tájékoztató a minimális összegre benyújtható ÖNHIKI támogatásról

Előadó: V. NÉMETH ZSOLT polgármester
13) 
A VASIVÍZ ZRt. Felügyelő Bizottságába tag delegálása

Előadó: V. NÉMETH ZSOLT polgármester
NAPIREND ELŐTT:

Beszámoló a képviselő-testület lejárt határidejű határozatainak végrehajtásáról, a legutóbbi képviselő-testületi ülés óta történt fontosabb intézkedésekről, eseményekről, valamint az átruházott hatáskörben hozott döntésekről

V. Németh Zsolt polgármester szóbeli kiegészítésében elmondta, hogy április 19-én Pécsett részt vett a Városi Polgármesterek Randevúja programon. E rendezvény keretében adják át az év polgármestere, alpolgármestere, jegyzője díjat és egyben közéleti fórum is. 
Április 20-án Budapesten egy olasz vállalkozói fórumon, pontosabban egy munkareggelin vett részt, ahol a kereskedelmi tanácsos, és az olasz nagykövet is ott volt. Természetesen vállalkozói kiadványainkat itt is elhelyezte.  

Április 23-án Tóth István főtanácsos képviselte városunkat Győrben egy KEOP programon. Fontos kérdés a ROP pályázatoknál, hogy a jövőben milyen támogatásra lehet számítani, tehát milyen önrészt kell biztosítanunk. Eddig 90 %-os volt a támogatottság, de hallani olyanról, hogy a rendszeren változtatni fognak. Különösen a víz, szennyvíz és hulladékgazdálkodás terén lévő pályázatoknál, ott, ahol valamiféle piaci alapú tevékenység is folyik, nem adna ilyen nagymértékű támogatottságot, csak a nonprofit szektornál. 
V. Németh Zsolt polgármester több kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel a kiegészített beszámolót.

Képviselő-testület a kiegészített beszámolót 9 szavazattal, egyhangúlag elfogadta.

I.  napirendi pont:

A város közlekedési helyzetének áttekintése

Zágorhidi-Czigány Csaba tanácsnok a Pénzügyi, Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság elnöke a bizottság véleményét ismeretve elmondta, hogy hosszasan tárgyalták a város közlekedés helyzetét és úgy foglalt állást, hogy a bizottság tagjai egy munkacsoportot hoznak létre, és helyszíni bejárás után fontossági sorrendet állítanak fel az elvégzendő út, járda, parkoló és közlekedési rend változási feladatokról. Főbb elhangzott észrevételek Szükséges a közlekedési táblák állapotának vizsgálata, utak egyirányúsításának vizsgálata főképpen a Kossuth és Derkovits utcákban, utóbbi irányirányúsítása a Vérmező utca kiépítésével főképp lehetővé válhat; buszvárók karbantartása, különös tekintettel a Cipőgyárnál és a Győrvári utcában lévőre; parkolóhelyek parkolási rend áttekintése figyelemmel a belső udvarok adta lehetőségekre (Petőfi utcai tömbök, Co-op mögötti udvar, Szentmihályfalvi u. 12. mögötti tömb, Polgármesteri Hivatal mögötti udvar, Köztársaság téri parkolás, tornacsarnok körüli parkolás megoldása), s bizonyos meglévő parkolóhelyek jobb kihasználását propagálással el kellene érni. A városközpontban esetleg parkolási díj bevezetésével is ösztönözni lehetne a központon kívül lévő parkolók (pld. Műv. Ház mögötti) igénybevételére. A parkolóhely nem kevés, de az emberek kényelmesek; járdaépítésekben is lenne mit tenni, van olyan utca ahol egyáltalán nincs; utak felújítása, ahol szükséges kátyúzás, itt felmerült az is, hogy csatornázás előtt bizonyos helyeken valóban egyenlőre nincs értelme; vizsgálni kellene azt, hogy milyen mód van sebességkorlátozás bevezetésére egyes útszakaszokon, különös figyelemmel a 74-es útra; a Béri Balogh Ádám utcában épülő tömb előtti útszakasz is javításra szorul, s a környékét is rendbe kell tenni.
Bősze Imre a Magyar Közút Kht. képviseletében a térségünket, városunkat érintő közútfejlesztési elképzelésekről szólva elmondta, hogy a 86-os főutat burkolat megerősítéssel látják el Szombathelytől Egyházasrádócig, 2009-ben a 8-as burkolatmegerősítése Hosszúperesztegtől Körmendig valósul meg a tervek szerint. A 8-as autópálya 2008-2009-ben indul Körmend elkerülővel, I. ütemben az országhatár és Körmend között, s Veszprém környékén lesz majd még egy szakasz. Úgy tűnik, hogy 2013-ig Vasvár nincs bent az ütemezésben. A vasvári felújítás az M9 alakulásának függvénye, ahol jelenleg háromféle változat körvonalazódik. Az M9 megvalósulása jó lenne, mert ennek keretében elkészülne a vasvári elkerülő is. 

Tájékoztatásul elmondta még, hogy a ROP program keretében a kistérség a 4 és 5 számjegyű utak felújítására nyújthat be pályázatot, ebbe jó lenne a Nagymákfa felé vezető utat valamiképpen betenni, melybe a Derkovits utcai burkolat megerősítés, csapadékvíz elvezetés is beleférne. Kétévente van lehetőség e keretben pályázatra, alkalmanként 2-2 útfelújítást lehetne elvégezni. 


A Kossuth Lajos utca egyirányúsítása csak úgy lenne megoldható, ha a másik irány a Vasvári Pál és a Dr. Tretter László utca lenne. Itt az a gond, hogy egyik önkormányzati kezelésű, a másik pedig a Kht. kezelésében van. A Kht. kezelésében kellene lennie mindkettőnek.


A táblák állapotának felülvizsgálatába szívesen besegít, az útfelújításoknál az a javaslata, hogy a csatornázás előtt csak állagmegóvás legyen.

GERGYE REZSŐ képviselő megérkezett a testületi ülésre, a jelenlévő képviselők száma 10 fő.
V. Németh Zsolt polgármester megköszönte Bősze úr M8-M9-es utakra vonatkozó kiegészítéseit, de hangsúlyozta, hogy itt még napról napra változik a helyzet, hogy mi hol fog vezetni, az attól függ, hogy melyik lobbi erősebb. Azzal, hogy Körmendtől az M8 elkészül, közelebb kerülünk az európai autópályákhoz. Azt a véleményt, hogy az M9 még valóban távolinak tűnik, ő is osztotta, szerinte egyáltalán azért kell küzdeni, hogy ebben a ciklusban az előkészítése napirenden legyen, egyelőre nincsenek tervek, kisajátítások, az ígéretekben szereplő szakaszokon el sem tudják kezdeni a munkát. Vasváron az átmenő forgalom jóval kisebb a körmendihez viszonyítva, nálunk nem is ezzel lehetne M9 ügyében operálni, hanem a szabványon kívüli útkialakítással, kisívű kanyarokkal, például a Győrvári utcában.

Megköszönte, hogy felvetette Bősze Úr a Nagymákfa fele vezető út felújításának lehetőségét, hisz kedvelt lett mindkét településrész, az út egyre nagyobb forgalmat bonyolít le, jelenleg igen veszélyes. Nem csak burkolat megerősítés, szelvénybővítés, korrekciók is szükségesek lesznek. 
Korábban szó volt arról, hogy az önkormányzat a Derkovits utcát átveszi a Közútkezelő Kht.-tól, a Vérmező utcát pedig átadja. Ez a folyamat valami okból leállt, s az a helyzet, hogy a Közútkezelő önkormányzati útba fektetett pénzt A Derkovits utcában mindenképpen tenni kell valamit, ha mást nem, padkázni és dönteni az egyirányúsításról, hisz megvan a párja. 
A Vasvári Pál utcát nem szeretnénk egyirányúsítani, csak a Kossuth utcát. Mi átvennénk a Kossuth utcát, és valamelyik kétirányú forgalomra alkalmas utcát pedig átadnánk a Közútnak. Ennek folyamata is elakadt, újra kellene indítani. A Kossuth utcában közintézmények vannak, parkolásra szükség van, tehát a parkolást megszűntetni, letiltani nem lehet.
Fejlesztési pénzeinket oda kellene, hogy koncentráljuk, ahol EU-s és állami pénz is jön, tehát a sorrendiséget majd tartsuk be.

Vannak olyan lehetőségek, ahol lehetne párszázezer forintból a parkolási lehetőségeket javítani (például a Hivatal és a volt könyvtár mögött).

Meg kell szüntetnünk a zöldterületen történő parkolást, ott, ahol csak kényelmi szempontok miatt van ilyen, hatósági eszközökkel is (Köztársaság tér). Sajnos vannak olyan helyek, ahol nehéz megoldást találni (Petőfi utcai tömbök). A Béri Balogh Ádám utcát is be kell fejezni. A sebességkorlátozás bevezetésének lehetőségét is vizsgáljuk meg a Győrvári utcában. A Bizottság terjessze ki vizsgálatát a fizetett parkolás bevezethetőségének a lehetőségére, természetesen nem nagyvárosi viszonyokat alapul véve. Szentgotthárdot meg lehetne keresni, legalább egy szakvélemény erejéig. 
Kovács Tilda alpolgármester javasolta, hogy a Németh Antal utcát is meg kellene vizsgálni csapadékvíz elvezetés szempontjából, hisz ez ügyben innen nagyon sok panasz érkezik.

Fixl László képviselő felhívta a figyelmet a hiányzó járdaszakaszok megépítésének fontosságára. Elsősorban a Petőfi utca végére gondolt, a Hármashegyi utak fele vezető lejáratoknál.

Sejber Mihály képviselő megkérdezte, hogy a mezőgazdasági utakkal kapcsolatos egyeztetések hogyan alakultak, mi lett az eredmény?

Varga Zoltán osztályvezető válaszában elmondta, hogy a györgymajori tulajdonossal megegyeztek, rendbe fogja tenni, a Papmalmi utcában az önkormányzat oldotta meg a javítást, illetve a szövetkezet a Papmalmi és györgymajori rész fele is hordott törmeléket, továbbá a bérlők is vállaltak munkát az utak karbantartásában. 

Dr. Fabók Tibor képviselő megkérdezte, hogy biztosra vehető-e, hogy az M9 Vasvár mellett fog elmenni?

V. Németh Zsolt polgármester válaszában elmondta, hogy jelenleg a Magyar Köztársaság középtávú fejlesztési terveiben ez így szerepel, s ez jogszabály. Vasvár neve konkrétan nem jelenik meg, hanem főbb törésvonalként Zalaegerszeg-Szombathely, ez pedig azt jelenti, hogy valahol itt kell mennie. Az M86-os (kétsávos, falvakat elkerülő) lobbija eredményessége esetén elképzelhetetlen lesz, hogy 20 km-en belül két gyorsforgalmi utat építsenek. A szakma tiltakozik, egy észak déli út feladata nem lehet helyi gondok megoldása. Jelenleg a keleti tervezetnek van nagyobb esélye, ez az iparterületeink fele menne, mely a megyeszékhely fele kapcsolatunkat nem segítené. A másik vonalvezetéssel (Kismákfa-Nagymákfa közötti, vagy Rábahidvégi csomóponttal) szinte egy megyeszékhely agglomerációjává válnánk, ez a város szempontjából nem lenne rossz. Ennél a változatnál a „zöldek” tiltakoznak - a saját szempontjaik szerint helyesen -, itt sokkal több természeti értéket érintene, mint keleten, ezért, ők azt szeretnék, hogy kelet felöl kerülje el a várost. 
Dr. Wessely István képviselő javasolta, hogy az Árpád tér forgalmi rendjét vizsgálják felül, hisz szerinte ez nagyon veszélyes, nem egyszer szemtanúja és szenvedő alanya is volt az itt kialakuló veszélyes helyzeteknek.
V. Németh Zsolt polgármester is támogatta ezt, hangsúlyozva, hogy valóban veszélyes kereszteződés. Több ízben, mikor ez szóba került, szakemberek felhívták a figyelmét, hogy a közlekedési szabályok szerint az egyenesen haladó jármű elsőbbséget élvez a kanyarodóval szemben, tehát itt minden egyértelmű, de szinte már az is kérdéses itt, hogy ki a kanyarodó.
Több hozzászólás, kérdés, vélemény nem lévén az elhangzottakra figyelemmel az alábbi határozati javaslatot fogalmazta meg és bocsátotta szavazásra: Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a város közlekedési helyzetéről készült beszámolót elfogadja azzal a kiegészítéssel, hogy Pénzügyi, Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság tagjai helyszíni bejárás után fontossági sorrendet állítanak fel az elvégzendő út, járda, parkoló, közlekedési rend változási feladatokról. Az általuk elvégzett munkákról 2 hónapon belül jelentést tesznek a képviselő-testületnek, aki a pénzügyi lehetőségek alapján dönthet munkák megvalósításáról, esetleges pályázati lehetőségek kereséséről. Az ez évre rendelkezésre álló pénzügyi keret terhére a Polgármesteri Hivatal a szükséges kátyúzási, hivatali belső parkoló kialakítási és egyéb balesetveszély miatti munkákat megrendelheti. 
Képviselő-testület a határozati javaslattal 10 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot:  

103/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a város közlekedési helyzetéről készült beszámolót elfogadja azzal a kiegészítéssel, hogy Pénzügyi, Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság tagjai helyszíni bejárás után fontossági sorrendet állítanak fel az elvégzendő út, járda, parkoló, közlekedési rend változási feladatokról. Az általuk elvégzett munkákról 2 hónapon belül jelentést tesznek a képviselő-testületnek, aki a pénzügyi lehetőségek alapján dönthet munkák megvalósításáról, esetleges pályázati lehetőségek kereséséről. Az ez évre rendelkezésre álló pénzügyi keret terhére a Polgármesteri Hivatal a szükséges kátyúzási, hivatali belső parkoló kialakítási és egyéb balesetveszély miatti munkákat megrendelheti. 
Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: 2007. június 30.
II. napirendi pont:

FOLYÓ ÜGYEK:
1./ A VASIVÍZ ZRt. Felügyelő Bizottságába tag delegálása
Bedics Antal képviselő megérkezett az ülésterembe, a jelenlévő képviselők száma 11 fő.

V. Németh Zsolt polgármester elmondta, hogy megkeresés érkezett a VASIVÍZ ZRt.-től arra vonatkozóan, hogy május 18-i közgyűlésén a Felügyelő Bizottság tagjait szeretnék megválasztani, ehhez az Alapító Okiratban foglaltaknak megfelelően városunkból is egy főt kell jelölnünk. Eddig ezt a tisztet Rásó Miklós töltötte be. Szükséges a város érdekeinek képviselete, korábban a privatizáció „réme” miatt, most a kilátásba helyezett üzemmérnökség megszüntetések miatt. Javasolta Zágorhidi-Czigány Csaba delegálását. 
V. Németh Zsolt polgármester kérdés, hozzászólás, ellenvélemény és más javaslat nem lévén szavazásra tette fel Zágorhidi-Czigány Csaba Vasvár, Munkácsy M. u. 3. sz. alatti lakos személyét a VASIVÍZ ZRt. Felügyelő Bizottságába. 

A képviselő-testület a javaslattal 10 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellet egyetértett, majd meghozta a következő határozatot:  

104/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a VASIVÍZ ZRT. Felügyelő Bizottságába ZÁGORHIDI-CZIGÁNY CSABA Vasvár, Munkácsy M. u. 3. sz. alatti lakost jelöli.

Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: 2007. április 30.

2./ Előterjesztés Vasvár Város Önkormányzata Közoktatási Intézményrendszere működésének Minőségirányítási Programja felülvizsgálatára

Kovács Tilda alpolgármester hozzászólásában hangsúlyozta, hogy akkor, amikor az önkormányzatok, s nem csak mi, ilyen nehéz anyagi körülmények között vannak, csak „papírgyártás” ez a program, a minőségirányításhoz is pénzre van szükség.
V. Németh Zsolt polgármester emlékeztetett, hogy az Oktatási Bizottsági ülése nem volt határozatképes, tehát ezt nem tárgyalta. Itt hívta fel a figyelmet arra, hogy a jövőben mindent meg kell tenni annak érdekében, hogy a bizottsági ülések határozatképesek legyenek.

Pálláné dr. Lakics Erika aljegyző jelezte, hogy rendeletünkben most is szabályozott a mulasztások szankcionálása.

Sejber Mihály képviselő megkérdezte, hogy a konyha megfelelőségének nem kell-e szerepelnie az anyagban.
Pálláné dr. Lakics Erika aljegyző válaszában elmondta, hogy törvény csak a pedagógusokra vonatkozóan írja elő.

Gergye Rezső képviselő jónak tartotta, hogy a helyi értékek megjelennek az anyagban. Megkérdezte, hogy az ifjúsági őrjárat működik-e?

Pálláné dr. Lakics Erika aljegyző a kérdésre igennel válaszolt.

V. Németh Zsolt polgármester több kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az előterjesztésben található határozati javaslatot.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot:  

105/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete „A közoktatásról” szóló, többször módosított 1993. évi LXXIX. törvény 85. §. /7/ bekezdése alapján megalkotott közoktatási minőségirányítási programját a felülvizsgálatban előterjesztett módosításokkal a mellékletnek megfelelően elfogadja.

Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: azonnal

3./Előterjesztés Vasvár Város Önkormányzata Közoktatási Intézményrendszere fenntartásában lévő Kardos László Általános Iskola minőségirányítási programjának jóváhagyására

Horváthné Tóth Mária igazgató szóbeli kiegészítésében elmondta, hogy ez az intézmény belső fejlesztését szolgálja, új elem az önértékelés, a kolléga és vezető értékelése (teljesítményértékelés). A teljes körű intézményi értékelés négyévente történik.
Dr. Pataky Pál képviselő megkérdezte, hogy 2004 óta van ez a minőségirányítás, de nem indult el? Lesz ennek valami haszna?
Horváthné Tóth Mária igazgató válaszában kifejtette, hogy valóban akkortól kellett kötelezően megalkotni, de olyan nagy munka, adminisztráció, hogy nem tudták elvégezni. Kellene egy önálló ember, egy minőségirányító, aki ekkora intézményben ezt bonyolítani tudná. Haszna a befektetett munkával nem arányos.
Dr. Pataky Pál képviselő megkérdezte, hogy a kérdőívek anonímok-e?

Horváthné Tóth Mária igazgató válaszában elmondta, hogy a kérdőívek anonímok.
V. Németh Zsolt polgármester nem alábecsülve ezt a minőségbiztosítási szakterületet, kétkedésének adott hangot, mert olyan szférában van, ahol nagyon nehéz egzaktnak lenni, kétségei vannak, hogy lehet-e mérni a közigazgatásban, közoktatásban. Néha ezeken a területeken való teljesítménymérések eszközeinek a biztosítása és a paraméterek meghatározása nagyobb energiát von el, mint ami az eredményben megtestesülhet. Nem értékelné túl ezeket az anyagokat. 

Horváthné Tóth Mária igazgató ugyan nem szorosan a minőségbiztosításhoz kapcsolódva, de tájékoztatásul fontosnak tartotta elmondani, hogy országos külső mérés keretében 4-6-8 évfolyamon bizonyos tárgyakban mérik a tanulókat, s ezeknek a méréseknek az eredményei, mutatói befolyással lehetnek a majdani iskolaválasztókra. Az iskolánk mutatói nagyon jók, országos átlag feletti eredmények vannak. 
Kovács Tilda alpolgármester is megerősítette az Igazgató Asszony által mondottakat, felhívva a figyelmet arra, hogy iskolánk előkelő helyen van, de országos szinten a teljesítmények nagyon alacsonyak, sok a probléma, ezt tükrözik a mutatók. Látván ezeket, elgondolkodtató, hogy nem-e az oktatási rendszerben van a hiba.

Fixl László képviselő felhívta a figyelmet arra az anomáliára is, hogy ha a kompetencia mérésben alulteljesít az intézmény, akkor pluszbevételhez juthat, az önkormányzat pénzt, támogatást igényelhet, melyet visszaforgathat fejlesztésre. 
Sejber Mihály képviselő véleménye szerint a minőségbiztosításban lényeges áttörés nem lesz, hisz anyagi támogatás kellene hozzá állami pénzből. 

V. Németh Zsolt polgármester több kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az előterjesztésben található határozati javaslatot.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 
106/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete – figyelemmel „A közoktatásról” szóló, többször módosított 1993. évi LXXIX. törvény 102. §. /2/ bek. f./ pontjában biztosított jogkörében eljárva - a Kardos László Általános Iskola Minőségirányítási Programját a mellékletnek megfelelően jóváhagyja. Ezzel egyidejűleg az intézmény 2004-2006. évekre szóló minőségirányítási programját hatályon kívül helyezi. 

Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: azonnal

4./ Előterjesztés Vasvár Város Önkormányzata Közoktatási Intézményrendszere fenntartásában lévő Ficánkoló Óvoda minőségirányítási programjának jóváhagyására

Kovács Lászlóné óvodavezető hozzászólásában felhívta a figyelmet arra, hogy minél inkább a minőségbiztosításokra figyelnek az intézmények, annál kevesebb idő jut a gyermekekre, a nevelőmunkára. Az anyag készítéséhez semmiféle támpontot, szakmai segítséget nem biztosítottak számukra központilag.
Bedics Antal képviselő hozzászólásában azt fogalmazta meg, hogy ezeknek a minőségbiztosításoknak túl nagy jelentőséget nem szabad tulajdonítani, túlzottan nagy adminisztrációt és energiát igényelnek, egyértelmű hasznát nehéz megnevezni, s a költségeiről ekkor még nem is beszélünk. Az elhangzott véleményt az élet minden területén megjelenő minőségbiztosításokra is értette, nem csak az oktatás terén nehéz kézzelfogható hasznát felfedezni. Szerinte egy nagyvállalati személetet próbálnak „ráhúzni” mindenkire, nem nézik, hogy milyen szféráról van szó.
V. Németh Zsolt polgármester több kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az előterjesztésben található határozati javaslatot.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 

107/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:
Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete – figyelemmel „A közoktatásról” szóló, többször módosított 1993. évi LXXIX. törvény 102. §. /2/ bek. f./ pontjában biztosított jogkörében eljárva - a Ficánkoló Óvoda Minőségirányítási Programjának /továbbiakban: IMIP/ módosítását, kiegészítését az alábbiak szerint elfogadja. 

1./ Az IMIP 1. fejezetének utolsó két mondata, ami a következőképpen szól: „A minőségközpontú működés terén intézményünk csak a kezdeti lépéseket tette meg. Annak kiépítése következő fontos feladatunk.”, hatályát veszíti. 

2./ Az IMIP 2. fejezetében „A minőségcélok megvalósításának terve” című táblázat hatályát veszíti.

3./ Az IMIP az alábbi 4. fejezettel egészül ki:

„4. AZ INTÉZMÉNY MINŐSÉGFEJLESZTÉSI RENDSZERE

A minőségfejlesztés célja: a fenntartó és az intézmény által meghatározott minőségcéloknak és az intézményi működésnek folyamatosan közelítése; társadalmi és helyi elvárásoknak való megfelelés.

A minőségfejlesztés eszköze: a folyamatos önértékelésen alapuló minőségfejlesztési tevékenység, a partnerközpontú működés keretei között.

Az óvoda éves munkatervében határozzuk meg az adott nevelési évre szóló minőségfejlesztési feladatokat.

4.1.A partnerközpontú működés

Az óvoda környezetével való kapcsolatának rendszerét, formáját és módját a Szervezeti és működési szabályzat 7.; tartalmát pedig a Helyi nevelési program 4. fejezetében határoztuk meg.

A partnerkapcsolatok irányítása összességében az intézményvezető feladata. Az irányítás magában foglalja a partnerkapcsolat sajátosságainak ismeretét, működtetését, fejlesztési irányának meghatározását.

A partnerközpontú működés elemei:

- a partnerek azonosítása

- a partnerek igényeinek, elégedettségének mérése,

- kommunikáció a partnerekkel

4.1.1. A partnerek azonosítása

Az intézmény folyamatos feladatának tartja partnerei azonosítását, az éves munkaterv készítésekor szükség szerint módosítja a partnerlistát.

Az intézmény közvetlen partnerei:

· az intézménybe járó gyermekek

· a gyermekek szülei

· az intézmény alkalmazottai

· a fenntartó

· a gyermekeket átvevő iskola

Közvetett partnerek:

· Pedagógiai Szolgáltató Központ

· Hegyháti Jóléti Szolgálat Alapítvány

· helyi közművelődési intézmények
4.1.2. A partnerek igényeinek, elégedettségének mérése:

A partnerek igényeinek, elégedettségének mérése kiemelten fontos, mivel a minőségfejlesztés legfőbb célja, hogy a partnerek elégedettek legyenek az intézménnyel.

A partneri igények és elégedettség mérése az alábbiak szerint történik:

	partner
	igény megismerésének eszköze
	elégedettség mérése
	rendszeresség

	1. Közvetlen partnerek

	1.1. gyermekek
	megfigyelés, beszélgetés
	megfigyelés, beszélgetés
	folyamatosan

	1.2. szülők
	szülői szervezet által
	szóbeli véleménykérés
	szervezett formában évi 2 alkalommal

	
	egyéni szülői igénybejelentés
	
	

	
	szóbeli igénykérés
	
	

	
	kérdőíves igényfelmérés
	kérdőíves véleménykérés
	legalább 3 évente

	1.3. alkalmazottak
	alkalmazotti közösség javaslatai szóban, esetleg írásban
	szóbeli véleménykérés
	legalább évi 2 alkalommal

	
	
	
	

	
	kérdőíves igényfelmérés
	kérdőíves elégedettségmérés
	legalább 3 évente

	
	
	
	

	 1.4. fenntartó 
	a fenntartó minőségirányítási programja
	munkakapcsolat során
	folyamatosan

	
	
	interjú
	3 évente

	1.5. iskola
	hospitálás, beszélgetés
	munkakapcsolat során
	folyamatosan

	
	 
	interjú
	3 évente

	2. Közvetett partnerek

	2.1. Pedagógiai Szolgáltató Közp.
	szóbeli, írásbeli igénykérés
	munkakapcsolat során
	folyamatosan

	
	
	
	

	2.2. Hegyháti Jóléti Szolgálat
	szóbeli, írásbeli igénykérés
	munkakapcsolat során
	folyamatosan

	
	
	
	

	2.3. közművelődési intézmények
	szóbeli, írásbeli igénykérés
	munkakapcsolat során
	folyamatosan

	
	
	
	

	
	
	
	


A mérést követően fontos az eredmények rögzítése, nyilvánossága, a partnerek tájékoztatása. Az igények, vélemények elemzését követi a célok meghatározása, intézkedési terv készítése, majd az értékelés, visszacsatolás.

4.1.3. Kommunikáció a partnerekkel:
A partnerekkel való kommunikáció két legfontosabb eleme:

- az intézmény általa tájékozódhat a vele szemben megfogalmazott igényekről, a tevékenységével kapcsolatos elégedettségről,

- a partnerek képet alkothatnak az intézmény működéséről, elért eredményeiről, terveiről, nehézségeiről.

A kommunikációnak az egyes partneri csoportok tekintetében eltérő sajátosságai is lehetnek.”

4./ Az IMIP eddigi 4. fejezetének számozása 5-re, címe „Az intézmény működési folyamata” megnevezésre változik.

5./ Az IMIP eddigi 4.4.2. pontja hatályát veszíti, helyébe a következő lép:

„5.4.2. A partnerek igényeinek mérését programunk 4. fejezete tartalmazza.

6./ Az IMIP az alábbi 6. fejezettel egészül ki:

„6.  A TELJESÍTMÉNYÉRTÉKELÉS
Célja, hogy a vezetői feladatokat ellátók és az óvónők teljesítményének megerősítésével, folyamatos javításával, fejlesztésével az intézmény minőségcéljai egyre jobb szinten valósuljanak meg.

A teljesítményértékelés az intézményi működés olyan eszköze, amely

· közösen meghatározott célrendszeren alapul,

· fejlesztő, ösztönző,

· önértékelésre épül.

6.1. A teljesítményértékelés szempontjai:
· szakmai – vezetői felkészültség

· vezetői – nevelői munka hatékonysága

· feladat- és felelősségvállalás

· fejlesztés

· kapcsolatok, együttműködés

Részletes megjelenítésüket a 4. és 5. számú melléklet tartalmazza.

6.2. Az értékelés rendje:

6.2.1. A nevelőmunka eredményeinek az intézmény éves működési folyamatába illeszkedő értékelését az IMIP 5.4.3. pontja tartalmazza.

6.2.2. A vezetői teljesítményértékelés intézményi ciklusa 2 év – a fenntartó ettől eltérő értékelési rendet is meghatározhat.

6.2.3. Az óvónők átfogó, írásbeli teljesítményértékelésének ciklusa 2 év – oly módon, hogy csoportonként egyik óvónő az első évben, másik a következő évben kerül sorra.

6.2.4. A teljesítményértékelésben részt vesznek:

Vezető esetében:

· az értékelt vezető

· a nevelőtestület tagjai

· fenntartó
Óvónők esetében

· az értékelt óvónő

· vezető helyettes és munkaközösség vezető

· vezető

6.2.5. Az értékelés ideje: Minden év május vége – június eleje.

6.2.6. Az értékelés menete:

- A résztvevők május végén elkészítik saját értékelésüket.

- A vezető és helyettese; vezető esetében a fenntartó képviselője összegzi az értékelő lapokat.


- Ezt követően kerül sor az értékelő megbeszélésre, a megállapítások, célkitűzések


számbavételére, írásbeli rögzítésére.”

7./ Az IMIP a következő 7. fejezettel egészül ki:

„7.  A TELJES KÖRŰ INTÉZMÉNYI ÖNÉRTÉKELÉS

Célja az intézmény adottságainak, tevékenységének, eredményességének felmérése, értékelése, ennek alapján a szükséges intézkedések meghatározása.

Az intézményi önértékelés periódusa a fenntartói minőségirányítási rendszerhez kapcsolódóan 4 év – amennyiben a fenntartó nem rendel el ennél gyakoribb önértékelést.

Módszerei: A SWOT – analízisnek megfelelően meg kell határozni

· az erősségeket

· a gyengeségeket

· a lehetőségeket

· a veszélyeket

A fenntartói minőségirányítási programmal való kapcsolatát alapvetően a fenntartói elvárások határozzák meg.”

8./ Az IMIP a következő 8. fejezettel egészül ki:

„8.  A MINŐSÉGIRÁNYÍTÁSI PROGRAM MŰKÖDTETÉSE, FELÜLVIZSGÁLATA, NYILVÁNOSSÁGA
8.1. A program működtetése:

Cél:

· A munkatársak minél szélesebb körű bevonása, aktivizálása a minőség érdekében.

· A folyamatos javítás, fejlesztés – az ellenőrzés, mérés, értékelés eredményeinek figyelembe vételével.

· Minőségcéljaink, valamint a megvalósításuk érdekében végzett tevékenység szélesebb körű megismertetése.

8.1.1. Dokumentálás: A program működtetése során keletkezett dokumentumok megőrzésének rendjét, időtartamát Adatkezelési szabályzatban rögzítjük, amely az intézményi Szervezeti és működési szabályzat függeléke.
8.2. A felülvizsgálat rendje:

A program felülvizsgálatát évente elvégezzük.

· ideje: május – június hó

· végzi: óvodavezető, vezető helyettes, munkaközösség vezető

· elfogadja: nevelőtestület

A program és egyéb dokumentumok felülvizsgálatát a tervezettnél korábban el kell végezni, amennyiben azt a nevelőtestület, illetve a munkatársi közösség kisebb csoportja – legalább 3 fő – kezdeményezi.

8.3. A program nyilvánossága:

Az intézmény minőségirányítási programja (az óvoda többi dokumentumához hasonlóan) az óvoda dolgozói és a szülők számára egyaránt bármikor hozzáférhető – a Kossuth utcai óvodában a vezetői irodában és az óvónői szobában; a Béke utcai óvodában az óvónői szobában.

A nyilvánossággal kapcsolatos egyéb rendelkezések az intézmény Szervezeti és működési szabályzatában találhatók.”

9./ Az IMIP „A program elfogadásának dokumentumai” című 4. számú melléklete hatályát veszíti, helyébe a következő 4. számú melléklet lép. 

	4. számú melléklet

	

	Vezetői teljesítményértékelés

	

	Név: …………………………………………………………   Az értékelés időpontja: ……………………

	A kérdőívet kitöltő: maga a vezető (V), a vezető felettese (F), vezetői partnere (P), beosztottja (B)

	Értékelési skála: (1) megfelelő, (2) jó, (3) kiváló

	

	Értékelt területek
	Értékelés
	Pontszám

	1. Szakmai, vezetői felkészültség, fejlődés
	 
	 

	1.1. Elméleti-gyakorlati felkészültség, hitelesség
	 
	 

	1.2. Problémamegoldó, döntéshozó képesség
	 
	 

	1.3. Önképzés, továbbképzéseken való részvétel
	 
	 

	1. Ö s s z e s e n
	 
	 

	2. Vezetői munka hatékonysága
	 
	 

	2.1. Az intézmény irányítása, működési rendjének biztosítása
	 
	 

	2.2. Emberi erőforrások biztosítása, aktivizálása
	 
	 

	2.3. Külső források bevonása, pályázati tevékenység
	 
	 

	2.4. Munkatársak fejlődésének, továbbképzésének segítése
	 
	 

	2.5. Szakmai innováció ösztönzése
	 
	 

	2.6. Belső kezdeményezések támogatása
	 
	 

	2. Ö s s z e s e n
	 
	 

	3. Az óvodai munka dokumentációja
	 
	 

	3.1. Alaposság, pontosság
	 
	 

	3.2. Naprakészség, hozzáférhetőség
	 
	 

	3. Ö s s z e s e n
	 
	 

	4. Megbízhatóság, felelősségvállalás, elkötelezettség
	 
	 

	4.1. Lelkiismeretes, alapos, emberileg, erkölcsileg is hiteles munkavégzés
	 
	 

	4.2. Egyéni érdekek összehangolása az intézményivel
	 
	 

	4.3. Óvodai rendezvények szervezése, lebonyolítása
	 
	 

	4. Ö s s z e s e n
	 
	 

	5. Csapatmunka, együttműködés, kommunikáció
	 
	 

	5.1. Emberi kapcsolatok, empátia, segítőkészség
	 
	 

	5.2. Nevelőtestülettel, munkatársakkal való kapcsolat, együttműködés
	 
	 

	5.3. Munkatársak véleményének, ötleteinek, javaslatainak kikérése
	 
	 

	5.4. Tájékozódás, információáramlás
	 
	 

	5.5. Kommunikáció hitelessége, hatékonysága
	 
	 

	5. Ö s s z e s e n
	 
	 

	6. Kreativitás, újítás
	 
	 

	6.1. Új, korszerű módszerek, technikák alkalmazása
	 
	 

	6.2. Előremutató változások kezdeményezése, megvalósítása
	 
	 

	6.3. Pályázatírásban való részvétel
	 
	 

	6. Ö s s z e s e n
	 
	 

	7. Kapcsolatok
	 
	 

	7.1. Az intézményre jellemző értékek külső megjelenítése
	 
	 

	7.2. Az intézmény menedzselése
	 
	 

	7.3. Az intézmény külső partnereivel való kapcsolat
	 
	 

	7. Ö s s z e s e n
	 
	 


10./ Az IMIP a következő 5. számú melléklettel egészül ki:

	5. számú melléklet

	

	Óvónői teljesítményértékelés

	

	Óvónő neve: ……………………………………………………… Az értékelés időpontja: ……………………..

	A kérdőívet kitöltő: maga az óvónő (Ó), vezető (V), helyettes (H), munkaközösség vezető (M)

	Értékelési skála: (1) megfelelő, (2) jó, (3) kiváló

	Értékelt területek
	Értékelés
	Súly
	Pontszám

	1. Szakmai felkészültség, fejlődés
	 
	 
	 

	1.1. Szakmai felkészültség, hitelesség
	 
	2
	 

	1.2. Nyitottság, érdeklődés, önképzés
	 
	 
	 

	1.3. Továbbképzéseken való részvétel
	 
	 
	 

	1. Ö s s z e s e n
	 
	 
	 

	2. Nevelőmunka hatékonysága
	 
	 
	 

	2.1. A gyermekcsoport napi életének irányítása
	 
	2
	 

	2.2. A nevelőmunka eredményei (a csoportösszetétel figyelembevételével)
	 
	2
	 

	  2.2.1. A gyermekek szokás és szabályrendszerének eredményei
	 
	2
	 

	  2.2.2. A gyermekek képességfejlesztésének eredményei
	 
	2
	 

	  2.2.3. A gyermekvédelmi tevékenység
	 
	2
	 

	  2.2.4. Óvónő-gyermek kapcsolat eredményei (csoportlégkör, bizalom, konfliktuskezelés, problémamegoldás)
	 
	2
	 

	  2.2.5. Felzárkóztatás, tehetséggondozás
	
	2
	

	2. Ö s s z e s e n
	 
	2
	 

	3. A nevelőmunka dokumentációja
	 
	 
	 

	3.1. Átgondoltság, alaposság
	 
	 
	 

	3.2. Naprakészség, folyamatosság
	 
	 
	 

	3. Ö s s z e s e n
	 
	 
	 

	4. Megbízhatóság, feladat és felelősségvállalás, elkötelezettség
	 
	 
	 

	4.1. Lelkiismeretes, alapos, emberileg, erkölcsileg is hiteles munkavégzés
	 
	2
	 

	4.2. Megbízatások vállalása, teljesítése
	 
	 
	 

	4.3. Egyéni érdekek összehangolása az intézményivel
	 
	
	 

	4.4. Óvodai rendezvények szervezése, lebonyolítása
	 
	 
	 

	4. Ö s s z e s e n
	 
	 
	 

	5. Csapatmunka, együttműködés
	 
	 
	 

	5.1. Kollegialitás, segítőkészség
	 
	 
	 

	5.2. Közösségi döntésekben való részvétel (előkészítés, megvalósítás)
	 
	 
	 

	5. Ö s s z e s e n
	 
	 
	 

	6. Kreativitás, újítás
	 
	 
	 

	6.1. Új, korszerű módszerek, technikák alkalmazása
	 
	 
	 

	6.2. Előremutató változások kezdeményezése, megvalósítása
	 
	 
	 

	6.3. Pályázatírásban való részvétel
	 
	 
	 

	6. Ö s s z e s e n
	 
	 
	 

	7. Kapcsolatok, kommunikáció
	 
	 
	 

	7.1. Óvónő - szülő kapcsolat
	 
	2
	 

	7.2. Az intézmény külső partnereivel való kapcsolat
	 
	 
	 

	7. Ö s s z e s e n
	 
	 
	 

	 
	 
	 
	 

	8. Vezető helyettes, munkaközösség vezető feladatainak ellátása
	 
	 
	 

	8.1. A munkaköri leírásában szereplő feladatok ellátása
	 
	
	 

	8.2. Óvodán belüli innováció, szakmai munka megújítása
	 
	 
	 

	8. Ö s s z e s e n
	 
	 
	 


Felelős: egységes szerkezetbe foglalásért: KOVÁCS LÁSZLÓNÉ óvodavezető

Határidő: 2007. május 4.

5./Előterjesztés a Városi Zeneiskola intézményi minőségirányítási programjának jóváhagyására
Gergye Rezső képviselő felhívta a figyelmet a 10. oldal 3.1. bekezdése alábbi mondatára: „Amikor a minőségirányítás az iskolát szolgáltatásként tűnteti fel, és a partnerek igényét és elégedettségét helyezi előtérbe, nem lenne szabad mindent szó szerint értelmezni.” Ezzel nagyon egyetértett, egy fontos mondat. 
Kovács Lászlóné óvodavezető úgy vélekedett, hogy ez valamennyi intézmény programjában benne van, hogy az indokolt, és szakmailag is megfelelő partneri igényeket támogatjuk, csak nem ebben a megfogalmazásban.

V. Németh Zsolt polgármester több kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az előterjesztésben található határozati javaslatot.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 

108/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete – figyelemmel „A közoktatásról” szóló, többször módosított 1993. évi LXXIX. törvény 102. §. /2/ bek. f./ pontjában biztosított jogkörében eljárva - a Városi Zeneiskola Minőségirányítási Programját a mellékletnek megfelelően jóváhagyja. Ezzel egyidejűleg az intézmény 2004-2006. évekre szóló minőségirányítási programját hatályon kívül helyezi. 

Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: azonnal
6./ RÉGIÓHŐ KFT Körmend, Szentgotthárd, Vasvár városok közti belső elszámolási rendjére vonatkozó új szindikátusi szerződésének megkötése

V. Németh Zsolt polgármester szóbeli előterjesztésében elmondta, hogy a három város jegyzői és a Kft. között egyeztetések lesznek még, ezért javasolta, hogy vegyék le napirendről ezt a témát és a következő ülésen tárgyalják.
Kérdés, hozzászólás, ellenvélemény az elhangzott javaslattal kapcsolatosan nem lévén szavazásra tette fel a következőt: Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a RÉGIÓHŐ KFT tagjainak – Körmend, Vasvár, Szentgotthárd városoknak – együttműködését szabályozó szindikátusi szerződés módosítását – egyeztetés céljából – a napirendről leveszi és a következő képviselő-testületei ülésre napolja el. 
Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 

109/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a RÉGIÓHŐ KFT tagjainak – Körmend, Vasvár, Szentgotthárd városoknak – együttműködését szabályozó szindikátusi szerződés módosítását – egyeztetés céljából – a napirendről leveszi és a következő képviselő-testületei ülésre napolja el. 

Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: azonnal

7./ Előterjesztés a Vasvár, Árpád tér 8. szám alatti iroda rendeltetésű nem lakás célú helyiségcsoport 2007. évi bérleti díjának megállapítására
Dr. Ódor Ildikó jegyző szóbeli kiegészítésében elmondta, hogy az elmúlt havi bizottsági ülés javaslata volt, hogy két lépcsőben, az idei és a jövő évben történjen meg a bérleti díjnak az emelése erre az ingatlanra. Tekintve, hogy ez eddig kedvezményes bérletet, továbbra jogi és Számvevőszéki ellenőrzés miatt már nem lehet fenntartani. Akkor 600 eFt-os összegről volt szó.
Zágorhidi-Czigány Csaba tanácsnok ismertetve a bizottság véleményét elmondta, hogy az Alapítvány ügyvezetője elfogadta a bizottság által tett javaslatot s a két lépcsőben ez év végégi, majd jövő januártól március végéig történő végrehajtást. Az elmúlt bizottsági ülésen 500 eFt-ról volt szó, az április ülésen is ebben gondolkodtak, ez évre 350 eFt, a többi 150 eFt jövő év március végéig.
Dr. Ódor Ildikó jegyző úgy emlékezett, hogy 1.150 eFt körüli volt a teljes összeg, s ennek a kb. a felét javasolták a következő év április 01-ig. Már a múlt ülésen sem a teljes összegről tárgyaltak, hanem annak 50%-áról. Valószínűleg most a bizottság rosszul emlékezett az akkori összegre, hisz ez az éves díj negyede lenne. Ügyvezető igazgató úrral ő erről az összegről tárgyalt. 

Rózsás Miklós ügyvezető igazgató kérte a tisztázását annak, hogy az 500 eFt összköltséget december 31-ig havonta arányosan, vagy más összeg szerinti bontásban kell-e megfizetnie.  
Dr. Ódor Ildikó jegyző úgy értelmezte, hogy ez éves szintet takart, a helyiségbérletekről szóló rendeletnek megfelelően jövő év március 31-ig. Emlékezete szerint 683.- Ft feletti összegre jött ki m2-ként átlagban éves szinten az irodabérletek díja az önkormányzati bérleményeknél. Az újonnan kiadottaknál jóval magasabb is van. 
Zágorhidi-Czigány Csaba tanácsnok elmondta, hogy itt most 136 m2-ről van szó, ez 63.- Ft/m2/hó összeget tesz ki. Az összeget a bizottság nem osztotta le négyzetméterekre, 500 eFt-ot javasolt, mely még mindig csak a fele a piaci bérleti díjnak. 

Rózsás Miklós ügyvezető igazgató elmondta, hogy Jegyző Asszony által mondott arányokba állapodtak meg, csak a bizottság nem volt tisztába azzal, hogy ez forintra mennyi. Ha jól érti, akkor az 500 eFt az éves bérleti díj a fele annak, amiről annak idején tárgyaltak. 

Dr. Ódor Ildikó jegyző emlékeztetett arra, hogy a márciusi bizottsági ülésen a kiindulás egymillió forint feletti összeg volt, ezt ítélte soknak már a bizottság és a testület, így feléről 500 e Ft-ról volt szó az elkövetkezendő egy évre. Majd jövő évtől az Alapítvány esetében is be kell állni a többi irodai bérlethez hasonló bérleti díjra. A két lépcsőben való meglépést a bérleti díj emelésének nagysága indokolja, hisz eddig éves szinten 100.000.- Ft-ot fizetett, amit jogilag már nem lehetett a továbbiakban fenntartani. Így az egyeztetésen az Igazgató Úr elfogadta és támogatta a bérleti díj 2 éven belül történő egységes díjra hozását. 
Rózsás Miklós ügyvezető igazgató a nettó 500 eFt-os összeget ez évre vállalta, majd ezt alapul véve a következő év március 31-ig havi nettó 62.500.- Ft bérleti díj fizetéssel egyetértett.
Rózsás Miklós képviselő személyes érintettségére figyelemmel kérte a döntéshozatalból történő kizárását.
A képviselő-testület döntéshozatalból való kizárásával 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot:
110/2007. /IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete Rózsás Miklós képviselőt – személyes érintettségére figyelemmel – az SZMSZ 30.§ /1/ bekezdése alapján a Vasvár, Árpád tér 8. szám alatti iroda rendeltetésű nem lakás célú helyiségcsoport bérleti díjának megállapítására vonatkozó döntéshozatalból kizárja.

Felelős: NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: azonnal 

V. Németh Zsolt polgármester több kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az alábbi határozati javaslatot: Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a Vasvár, Árpád tér 8. szám alatti, összesen 136 m2 alapterületű, iroda rendeltetésű, nem lakás célú helyiség bérleti díját, melynek bérlője a Hegyháti Jóléti Szolgálat Alapítvány – a bérleti szerződésben rögzített bérleti díjemelés lehetőségét, valamint a felek által előzetesen történt egyeztetést figyelembe véve – 2007. május 01-től nettó 62.500.- Ft/hó összegben állapítja meg úgy, hogy ez évben nettó 500.000.- Ft kerül összességében kifizetésre. Majd 2008. január 01-től-2008. március 31-ig havi 62.500.- Ft bérleti díjat tartozik megfizetni a bérlő.
Képviselő-testület a határozati javaslattal 10 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 

111/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a Vasvár, Árpád tér 8. szám alatti, összesen 136 m2 alapterületű, iroda rendeltetésű, nem lakás célú helyiség bérleti díját, melynek bérlője a Hegyháti Jóléti Szolgálat Alapítvány – a bérleti szerződésben rögzített bérleti díjemelés lehetőségét, valamint a felek által előzetesen történt egyeztetést figyelembe véve – 2007. május 01-től nettó 62.500.- Ft/hó összegben állapítja meg úgy, hogy ez évben nettó 500.000.- Ft kerül összességében kifizetésre. Majd 2008. január 01-től-2008. március 31-ig havi 62.500.- Ft bérleti díjat tartozik megfizetni a bérlő.
Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: értesítésre: 2007. május 2.

8./ Előterjesztés a Vasvár, Szentmihályfalvi u. 8. II/4. szám alatti önkormányzati lakás pályázati úton történő bérbeadása 

Sejber Mihály tanácsnok elmondta, hogy egy pályázat érkezett, a bizottság javasolta annak elfogadását.

V. Németh Zsolt polgármester kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az előterjesztésben található határozati javaslatot.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 

112/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a lakások bérletére vonatkozó egyes szabályokról szóló, 8/2006./III.31./ számú önkormányzati rendelet 5. §. /1/ bekezdése, 9. §. /1/ és /2/ bekezdése alapján a Vasvár, Szentmihályfalvi u. 8. II/4. szám alatti, önkormányzati tulajdonú, 72 m2 alapterületű, összkomfortos lakást – a 34/2007./II.21./ számú képviselő-testületi határozatnak megfelelő pályázati feltételek szerint – bérbe adja a PRONA KFT részére. 

A lakás bérleti díja 36.576,-Ft/hó, a lefizetendő óvadék összege 109.728.-Ft, melyet a bérleti szerződés megkötésekor  kell befizetni a bérlőnek.

A bérleti jogviszony időtartama: 6 hónap.

Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: 2007. május 2.

9./ Előterjesztés a Vasvár, Szentmihályfalvi u. 4. I/3. szám alatti önkormányzati lakás költségalapon történő bérbeadására

Sejber Mihály tanácsnok a bizottság véleményét ismertetve elmondta, hogy a határozati javaslatot elfogadásra ajánlotta a bizottság. 

V. Németh Zsolt polgármester kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az előterjesztésben található határozati javaslatot.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 

113/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a lakások és helyiségek bérletére vonatkozó egyes szabályokról szóló, módosított 8/2006./III.31./ számú önkormányzati rendelet 6. §-ának rendelkezései alapján a Vasvár, Szentmihályfalvi u. 4. I/3. alatti, 2 szoba, összkomfortos, 53 m2 alapterületű, önkormányzati tulajdonban lévő költségalapú bérlakást 

SZABÓ SZILVESZTERNÉ

Rum, Arany J. u. 30. szám alatti lakosnak 

határozott időre, 5 évre bérbe adja.

A lakás jelenlegi bérleti díja: 355,-Ft/m2/hó (18.815,-Ft/hó). A bérleti szerződés megkötésekor fizetendő óvadék összege: 56.445,-Ft.

Az előzőekben hivatkozott önkormányzati rendelet 24. §. /4/ bekezdése értelmében a lakbérek mértékét a képviselő-testület évente felülvizsgálja és megváltoztathatja.

A bérbeadó megbízza a Polgármestert, hogy nevezett személlyel a bérleti szerződést 15 napon belül kösse meg.

Felelős: értesítésért: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző


szerződés megkötéséért: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: értesítésre: 2007. május 11.



szerződés megkötésére: 2007. május 11.
10./ Előterjesztés önkormányzati tulajdonban lévő lakás /Vasvár, Március 15. tér 3-4./ szociális jelleggel történő bérbeadására

Sejber Mihály tanácsnok ismertette, hogy a bizottság Varga Veronika Vasvár, Győrvári u. 1. sz. alatti lakost javasolta elsőképpen a lakás bérlőjének. Amennyiben ő nem fogadná el, úgy Horváth Lászlóné Vasvár, Alkotmány u. 18. szám alatti lakost támogatta második helyen.

V. Németh Zsolt polgármester kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az előterjesztésben található határozati javaslatot.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 

114/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a lakások és helyiségek bérletére vonatkozó egyes szabályokról szóló, módosított 8/2006./III.31./ számú önkormányzati rendelet 3-4. §-ainak rendelkezései alapján a Vasvár, Március 15. tér 3-4. II/5. szám alatti, 1 szoba, komfortos, 35 m2 alapterületű önkormányzati tulajdonban lévő lakást 

VARGA VERONIKA

Vasvár, Győrvári u. 1. szám alatti lakosnak

határozott időre, 5 évre bérbe adja. 

A bérbeadó megkeresi a Polgármestert, hogy nevezettel a bérleti szerződést 15 napon belül kösse meg.

Felelős: értesítésért: Dr. ÓDOR ILDIKÓ jegyző



A szerződés megkötéséért: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: értesítésre: 2007. május 02.


A szerződés megkötésére: 2007. május 11.
11./ Előterjesztés Horváth Istvánné Vasvár, Eötvös L.u. 6/a. 
fsz. 2. szám alatti lakos lakásbérleti szerződésének 
meghosszabbítására

Sejber Mihály tanácsnok  a bizottság véleményét ismertetve elmondta, hogy a határozati javaslatot elfogadásra ajánlotta. 

V. Németh Zsolt polgármester kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az előterjesztésben található határozati javaslatot.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 

115/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a lakások és helyiségek bérletére vonatkozó egyes szabályokról szóló, módosított 8/2006./III.31./ számú önkormányzati rendelet 4. §. /7 és /8/ bekezdése értelmében 

HORVÁTH ISTVÁNNÉ szül. Horváth Ilona

Vasvár, Eötvös L. u. 6/a. fsz. 2. szám alatti lakos

lakásbérleti szerződését szociális jelleggel, 5 évre meghosszabbítja.

Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: 2007. április 30.

12./Tájékoztató a minimális összegre benyújtható ÖNHIKI 
támogatásról

V. Németh Zsolt polgármester szóbeli kiegészítésében az alábbiakat mondta: széles körben, intézményvezetőkkel is megvitatták a kialakult helyzetet, mely nagyon súlyos. Véleménye szerint 1990 óta olyan otromba beavatkozás még nem volt, hogy az állam a város költségvetésének közel 10 %-ával megcsonkította volna az önkormányzatot. Egyik évről a másikra (azonos feladatok ellátása esetén) 80 millióval kevesebbet kapunk a feladatellátásra. Ezt korrigálhatjuk a visszafizetendő összeggel, így 60 millióval számolhatunk kevesebbel a tavalyihoz viszonyítva az állami támogatásokból.


Első lépésként áttekintettük, hogy hol hibáztunk, mit nem tettünk meg a helyzet orvoslására, a költségvetés készítésekor ismertek voltak-e ezek a paraméterek. Nem voltak ismertek, a költségvetési törvényben ilyen mértékig nem voltak szabályozva. Ezek később, alacsonyabb rendű jogszabályokban szabályozva jelentek meg. Utána fog nézni annak, hogy a jogalkotásról szóló törvény lehetővé teszi–e, hogy egy ilyen drasztikus változást főosztályvezetői szinten bárki eldöntsön, itt 10-20 milliókról van szó. A költségvetési törvényben utalások voltak intézményi kihasználtságokra, egyebekre, mely paramétereket kielégítjük, az ugyancsak ez időben megjelent tájékoztató jellegű adatok, pl. költségszintre vonatkozóan, jóval magasabbak voltak, mint amiket most megkövetel az ÖNHIKI. Akkor, amikor áthúzódó hatások, drasztikus közüzemi költségemelkedés van, és közel a tavalyi szinten tervezzük költségvetésünket, akkor nem gondoltunk arra, hogy költségszintünk emelkedni fog. 
A költségszint képzésénél nem az összes kiadási szintet osztja el a település lakóinak számával, hanem az összes kiadási szintből kiemel néhány tételt, és azokat nem veszi figyelembe. Ezt végigelemezve 2005-re és 2006-ra vonatkozóan az adatok: település lakóinak száma mindössze 12 fővel csökkent 2005-ről 2006-ra, induló kiadási szintünk 815 millió 2005-ben, 821 millió 2006-ban, ez negatív elem, ebből az OEP finanszírozási kört levesszük, 37 millió (2005. év) 43 millió (2006. év), ez kedvező. Önkormányzatoktól működés célra átvett pénzeszköz 29.889 (2005. évben) 54.899 millió (2006. év), normatív állami hozzájárulás és egyéb állami támogatás 292.824 (2005. év) és 251.551 millió (2006. év), a többi mutató nem nagyon változott, tavalyelőtt elég sok leépítés volt, akkor 22 milliót kaptunk, tavaly csak 2 milliót. Zömében a normatív állami támogatások csökkentése miatt 117,78 %-os a költségszint mutatónk, emiatt 24 milliót faragnak le. A hiányunkból (kb. 110 millió körüli) leveszi azt, amire nem hajlandó fizetni (pl. az OEP körön felüli hozzájárulást sem téríti meg). A kormányzati szándékra abban lehet leginkább rátapintani, hogy a 16,5 milliós oktatási normatíva csökkenést levonja. Konkrét példával alátámasztva: az idén kevesebbet kaptunk normatívát, mert kevesebb gyermek van, mi a tervezéskor ennek hiányát kipótoltuk saját bevétellel, ezt a rendszer bünteti, azt várja el, hogy a normatívából biztosítsuk a közszolgáltatást, egy másik közpénzből ne finanszírozza az önkormányzat. Itt igazából 30 milliót kell biztosítani. Véleménye szerint ez az a pont, ami rávilágít arra, hogy nincs mozgásterünk más, mint ezt a fajta állami akaratot teljesítsük, hisz azt sem lehet mondani, hogy nem hoztunk plusz bevételt, volt ilyen, például a Pannon GSM-től kapott pénz. A helyi adónk dinamikusan nőtt, kb. 30 %-kal. Személyi kiadásokból, aminek tervezésekor nem volt kapaszkodónk arra vonatkozóan más, mint az, hogy eddig mit ismert el, kb. 20 milliós összeg nem elismert költségvetésünkben, ha ezt nem tervezzük be, akkor sem lett volna 20 millióval kevesebb, mert ekkor az induló bázisunk lett volna kisebb. 
Megoldási lehetőségként három dolgot fogalmazott meg. Elsőképpen egy azonnali lépést: egyelőre általánosságban jelezve, hogy a nem kötelező juttatásokat nem adjuk ki (betervezett be nem töltött bérkeretek, jutalomkeretek), ruhapénz, étkezési jegyek esetében a jövő havit ne vásároljuk meg. 

Második lépésként át kell tekinteni minden intézménynél azt, hogy a betervezett dologi kiadások közül mi hagyható el reálisan, május végére ezt már számszerűsíteni is lehetne.

Az Általános Iskolánál a struktúraváltás kapcsán kialakuló helyzetről május végére már rendelkeznénk egyeztetések utáni adatokkal.

Harmadik lépésben pedig az intézményeket szervezetileg is alkalmassá kellene tenni arra, hogy az EU-s pályázatoknál a jelenleginél hatékonyabb rendszert lehessen kialakítani, akár létszámbővítéssel is, úgy, hogy kitermelje saját fenntartását. A pályázatok lebonyolítása meghaladja már azokat a kereteket, hogy munkájuk mellett végezzék a dolgozók. Ez lenne a személyi része. Az intézményi részénél alkalmassá kellene tennünk intézményeinket arra, hogy például szolgáltatásokat nyújtsanak egymásnak, vásároljanak egymástól szolgáltatást. 
Ezt a harmadik elemet, lépést nem kellene alábecsülni, hisz nagyon sok tapasztalatot szereztünk EU-s programok lebonyolításában, gondolt itt az ORPHEUS-ra.

Most olyan döntést kell meghoznunk, hogy a helyzet ne rosszabbodjon. Számokban is megfogalmazta a személyi kiadások csökkentését intézményenként: a Polgármesteri Hivatalban a kistérségtől átvett pénzeszköz 11.725 eFt, ebből 1 millió maradjon, a többi a hiányra fordítandó. Az Ált. Iskolában 14 millió, Egészségügyi Alapellátónál: 1 millió, Ficánkoló Óvoda: 2 millió, Városi Könyvtár 0,9 millió, a Művelődési Ház: 0,7 millió, a Zeneiskolánál 1 millió. Ebből összesen 29 millió megtakarítás keletkezne, a dologiból kb. 5 millió, de ezt tételesen is meg kell nézni, a halasztható fejlesztéseket, karbantartásokat szüneteltetni kellene. Eredményes könyvtárpályázat esetén a munkálatokat meg kell kezdeni, ha nem nyer, 4 millió megmarad. A művelődési háznál is egyeztetni kell, hogy a 4,5 milliós műsorkeret pénzéből mi vonható meg. Mindent összevetve ez 34 millió forintos megtakarítás eddig. A bevételeknél 10 milliós kamattal számolunk a betervezetten fölül, ha a 200 milliót egész éven át tudjuk tartani. A valószínűleg megnövekedő folyószámla hitelkeret kamatköltségei a költségvetésbe beépítésre kerültek, áfából 5 milliós többletbevétellel számolunk. A fürdőnél javasolta, hogy a múlt évinél 2 millióval kevesebb finanszírozási igénye legyen, növelje a bevételét és csökkentse a kiadását. Mindezek összesen kb. 50 milliót tesznek ki, tehát a hiány feléig jutottunk el, de várnunk kell többletbevételt is. Ha a többletbevételt beforgatjuk ennek a hiánynak a kezelésére, akkor ezt a jövő évi lehetséges ÖNHIKI-ből levonják, sőt a tervek szerint az év végén meglévő folyószámlahitelt is, tehát megállapítható, hogy rákényszeríti az ÖNHIKI rendszer az önkormányzatokat arra, hogy ne adósodjanak el, faragják le a kiadásaikat, intézményrendszerüket „ésszerűsítsék”.
Megoldásként kínálkozik még a jövőben, hogy ebből az ÖNHIKI-rendszerből ki kell lépni. Egyszer próbáljuk meg konszolidálni a saját költségvetésünket, de nem ezen az éven belül, mert ez a hiány nagyon nagy, egy éven belül hatékonysággal ezen nem lehet javítani. 

A BM-különkeretre is be kell nyújtani pályázatot, sajnos ezt is le fogják vonni jövőre, ha kapunk ÖNHIKI-t. A BM-különkeretnél meg kell jelölni a lekötött pénzeinket is, s itt valóban az tűnik ki, hogy még vannak tartalékaink, de nekünk ehhez a lekötött pénzhez nem szabad hozzányúlni, hisz egy év alatt elfogyna, s csatorna sem lenne, viszont jövő ilyenkor ugyanezeket a lépéseket kellene meghoznunk. 
Dr. Ódor Ildikó jegyző hozzászólásában szólt arról, hogy a múlt év elején a hivatal látva a helyzetet önként arra törekedett, hogy a megüresedett álláshelyet nem kívánta betölteni, mert látta, hogy ez a helyzet már a továbbiakban tarthatatlan. Ennek következményeit is felvállalta. A képviselő-testület által bevállalt plusz munkát, a kistérségi társulás munkaszervezeti feladatainak ellátását, a hivatal vállalta plusz teherként, ez senkinek nem munkaköri kötelessége. Nem lettek a munkaköri leírások kiegészítve, s nem is kötelezhetők a dolgozók munkakörükbe nem tartozó feladatok ellátására, ha ezt önként vagy kétoldalú megállapodásban nem vállalják. Az intézményvezetői egyeztetésen is elmondta, hogy a hivatalra nagy teher és felelősség hárul a kistérségi munkaszervezeti teendők ellátása során. 14.300 eFt-ot kapunk e feladatellátásra, s a Társulás, munkánkkal való elégedettségét kifejezve, három millió forintot kívánt pluszként adni év elején, mi erről önként lemondtunk azzal, hogy a Zeneiskola kapja meg, s ezt így is terjesztettük a képviselő-testület elé. A hivatal teljesíti, hozza azt, amit kérnek tőle, de mindennek igazából akkor van értelme, ha ezt olyan ésszerű átalakítások követik, amelyben a mutatószámok megfelelnek az elvárásoknak. A korábbi évek hasonló helyzeteiben a költségvetés arányában osztottuk le a hiányt. Ez azt eredményezte, hogy a költségvetése arányában egy bizonyos %-ot minden intézménynél, így a hivatalnál is zárultunk, s elvontunk. Ami a hivatalra tartozik, mindig is a gazdaságos, takarékos működést valósított meg mind a személyi, mind a dologi kiadások terén. Most is a hivatalnak kell vállalnia, hogy az önként vállalt munkájával teremtett pénzről lemondjon az önkormányzati pénzügyi stabilitás megteremtéséért. Ennek csak akkor van értelme, ha teljes önkormányzati szinten megszüntetésre kerülnek a gazdaságtalan működési feltételek, hisz a veszteséges forrás továbbra is egyre nagyobb veszteséget termel. A Hivatal is kiveszi a részét a meghozandó áldozatokból. Arra kérte a képviselőket, hogy hozzák meg azokat az intézkedéseket is minden intézménynél, amelyek minden téren olyan mutatószámokat fognak eredményezni, hogy megfeleljenek az állami elvárásoknak.
Zágorhidi-Czigány Csaba tanácsnok a Pénzügyi, Gazdasági és Városfejlesztési Bizottság elnöke ismertette a bizottság véleményét, mely megegyezik az itt felvázoltakkal. E szerint: el kell indítani a több lépcsős szigorítást, a nem kötelező juttatások kifizetését vissza kell tartani, az intézményeket megvizsgálva az ésszerűsítés lehetőségét keresni kell, dologi kiadások közül a legfontosabbakat kell csak elvégezni, az intézményeket alkalmassá kell tenni arra, hogy egymásnak szolgáltatást tudjanak értékesíteni.

Sejber Mihály tanácsnok az Egészségügyi, Lakásügyi és Szociális Bizottság elnöke a bizottság javaslatát ismertetve elmondta, hogy ülésük csak az írásbeli előterjesztésben foglalt határozati javaslattal tudott még érdemben foglalkozni, hisz másnap volt csak intézményvezetői egyeztetés. A bizottság a határozati javaslatban foglaltakat támogatta, a felvett előleget vissza kell fizetni.
Fixl László képviselő hozzászólásában úgy fogalmazott, hogy a helyzet őt is kissé meglepte, s az írásbeli előterjesztés eléggé fekete-fehér képet fest, a most elhangzott szóbeli kiegészítéssel már egy kicsit árnyaltabb a kép, sok olyan információ hangzott el, mely az írásos anyagból nem derülhetett ki. Az osztályvezetőtől elkérte az ÖNHIKI-re beadott anyagot, s igyekezett áttanulmányozni, de az idő rövidsége és a laikus megközelítési mód nem könnyítették meg a megértését, de azok, melyeket Polgármester Úr említett, valóban kitűnnek az anyagból. Kérte, hogy május közepéig minden képviselő intézményekre és feladatokra bontva kapja meg azokat a számokat, ahol az eltérések ebben az anyagban szerepelnek. Ez adhat kapaszkodót a megértéshez és a további döntések meghozatalához is szükséges lenne. Kerüljön a képviselők kezébe az az adat, hogy melyek azok a feladatok, intézményeken belül melyek azok a részek, melyek a mínuszoláshoz vezettek. Például az iskolai normatívákban történő változások némelyike csak szeptembertől okozott változást, vannak olyan feladatok, melyek nem csak az általános iskolára vonatkoznak, s vannak olyanok, amelyeket felvállaltunk, kiadás szintjén megjelennek, de az állam nem ismeri el. Kénytelen tudomásul venni a felvázolt megszorítások első lépcsőjét, mint ahogyan a szerinte kissé fásultnak tűnő intézményvezetők is tudomásul veszik a helyzetet. 
Kónya Emília osztályvezető Képviselő Úr kérésére válaszolva kifejtette, hogy az ÖNHIKI össz személyi kiadásokkal, össz dologi kiadásokkal foglalkozik, az egészségügyet kiveszi belőle, ezen kívül bizonyos tételeket is, viszont konkrétan vizsgál tételeket, például tiszteletdíjakat (polgármester, alpolgármester, képviselői). Ebből az anyagból az nem mutatható ki, hogy a magas költségszintet mi okozza, intézményi szintet nem vizsgál, összességében nézi.
V. Németh Zsolt polgármester fontosnak tartotta hangsúlyozni, hogy nagyon nehéz itt intézményeket, feladatokat összehasonlítani, a rendszer nem ilyen egyszerű, érzi, hogy feszültség vibrálhat intézmények között, de bármelyik szempontjából meg lehetne indokolni a nyújtott teljesítményt, annak szükségességét. Példaként említette a könyvtárat, mely most a kistérségi feladatellátással sok pénzt hozott városunknak. Más erre azt mondja, „ráesett, mint szamárra a fül”, hogy igen ők megtehetik, meg volt rá a lehetőségük, de például a Művelődési Háznak ilyen nem adódott, majd ha törvényben olyan feladatot kapnának, hogy koordinálják a kistérség művelődési házainak tevékenységét, akkor ők is megtennék. A Hivatal is hoz pénzt, hisz ellát, és el is kell látnia a kistérségre vonatkozóan tevékenységet, mely nem kis feladat, emiatt több ízben önkormányzati feladat kerül háttérbe. Van olyan intézmény, ahol ezt nem lehet megtenni. A tény az, hogy a múlt évben valóban volt önkormányzati szinten egy túllépés bérben, amit most nem ismer el. 


Az első lépés, a nem kötelező juttatások berekesztése a minimálbérhez közeli foglalkoztatottaknak nagyobb érvágást fog jelenteni, mint a magasabb fizetésűeknek, de nagyon nagy összeg az egész önkormányzat szintjén ahhoz, hogy lemondjunk róla.
V. Németh Zsolt polgármester támogatta azt, hogy a képviselők ezt az anyagot megkaphassák, akár elektronikusan is, de egy kis magyarázó szöveget kellene tennie a pénzügyi vezetőnek a tételek megnevezéséhez, hogy konkrétan mit is takarnak.
Kovács Tilda alpolgármester hozzászólásában kifejtette, hogy bizonyos értelemben váratlanul ért bennünk ez a dolog, de ha az országos folyamatokat követjük, akkor nem meglepő, mindenre fel kell készülni, még számíthatunk szigorításokra. A kialakult helyzet nem a helyi problémáink, „dologtalanságunk” miatt van, hanem nehezedik ránk egy pénzügyi retorzió, mindenkit, minden intézményt egyformán sújtanak, mindenki egyformán kerüljön „mérleg alá”.


A jövőben figyeljünk oda arra, hogy például nyugdíjazás esetén is visszakérhető a felmentés idejére járó bér, ha a státuszt nem töltjük be.


Kezdeményezte, hogy a következő ülésre tanácsnokokkal és aljegyző asszonnyal a képviselői és bizottsági díjakra vonatkozóan egy előterjesztést fognak készíteni, melyben arányos tiszteletdíj csökkentéssel fogják szankcionálni azt a távollétet mely nem betegség és önkormányzati érdek miatt lesz a bizottsági és testületi üléseken. 

Megköszönte az intézményvezetők pozitív, támogató hozzáállását a probléma megoldásának kezeléséhez.

Dr. Wessely István tanácsnok úrral már egyeztettek abban, hogy az általános iskolában a kialakult helyzetről a szülők tájékoztatásában részt fognak venni, szeretnénk elérni, hogy legkevésbé a gyermekeken csapódjon le a kialakult helyzet.

Horváthné Tóth Mária igazgató hozzászólásában elmondta, hogy az iskola is szomorúan veszi tudomásul a kialakult helyzetet, de készült, hisz várható volt, hogy csoport és osztályösszevonásokra kerülhet sor, s még talán időben is vagyunk ahhoz, hogy megfelelő módon tudjuk kommunikálni szülők és kollégák felé a szükséges intézkedéseket.

A nyugdíjazás kapcsán elmaradt igénylés esetén úgy tudta, nem csak az iskola volt érintett, más intézményeknél is volt példa erre.

Kónya Emília osztályvezető hangsúlyozta, hogy csak abban az esetben támogatja az állam a nyugdíjba vonuló felmentési idejére járó bért és járulékait, ha a státuszt nem töltik be, ha helyette valakit vesznek fel, akkor erre nem igényelhető létszámcsökkentési támogatás. Eddig csak az iskolában volt ilyen, másutt nyugdíjazás után mindig betöltötték az álláshelyet. Igénylés esetén testületi határozatba kell foglalni, hogy az álláshelyet megszűnteti és 5 évig nem tölti be.
Dr. Ódor Ildikó jegyző kifejtette, hogy Igazgató Asszony valószínűleg akkor még nem volt abban a helyzetben, hogy ezekben a létszám-gazdálkodási ügyekben mélyebben betekinthessen, de a jövőre vonatkozóan ügyelni kell arra, ha a gyermeklétszám nem igényli, akkor a nyugdíjba vonuló helyett ne vegyünk fel. A visszaigénylési eljárást nem nyugdíjazásra hivatkozva indítjuk, hanem létszámleépítést rendelünk el, mert erre igényelhetjük a támogatást. 

V. Németh Zsolt polgármester hangsúlyozta, hogy nem cél az, hogy a pedagógusok száma folyamatosan csökkenjen, hanem az éppen aktuális gyermeklétszámhoz alkalmazkodjon, az elmúlt években ezt tompítottan követtük. Bízott abban, hogy lesz olyan változás a jövőben, mely bővüléssel is járhat. 

Kovács Tilda alpolgármester jelezte, hogy már a következő testületi ülést előkészítő szakaszban fognak a szülőkkel tárgyalni, tehát májusban.

Gergye Rezső képviselő hozzászólásában kifejtette, hogy minél kevesebb az állami támogatás, annál inkább nem lehet egyenlősdi a szemlélet. Biztosan előtérbe kell kerülni a teljesítményeknek, melyeket itt nem lehet sem centiméterben, sem más módon mérni. A plusz munkát meg kell fizetni, hisz nem várható el, hogy egyik napról a másikra valaki két ember helyett dolgozzon.
V. Németh Zsolt polgármester jelezte, hogy a Hivatal kistérségi munkája nem osztható el valamennyi dolgozóra, csak 4-5 embert érint, viszont az ő munkájukat fel kellett osztani mások között. Egy pénzügyi területen dolgozó szakemberrel bővült a hivatal a feladatellátás miatt, de ennek finanszírozása a kistérségi pénzből bonyolódik.

Dr. Pataky Pál képviselő egyetértett az elhangzottakkal, a helyzet valóban súlyos és talán még rosszabbra is számíthatunk. A kiadásokat mindenképpen vissza kell fogni. Véleménye szerint az étkezési jegyek elvonása valóban a legegyszerűbb megoldás, de meg kellene keresni azokat a megoldásokat, melyek hosszú távon költséghatékonyabbak, hiszen ezek a természetbeni juttatások adó- és járulékmentesek. Szerinte különösen az alacsonyabb jövedelműeket sújtja a leginkább, hisz ez nettó jövedelem csökkenés. 
V Németh Zsolt polgármester fontosnak tartotta hangsúlyozni, hogy a helyzet az annyira súlyos, hogy szükség van erre a megszorításra is, de más elvonásra is. Azért nem döntünk most hosszú távra erről, csak a következő haviról, mert meg fogjuk nézni, hogy kit miképpen érint, valamiféle legalsóbb bérkategóriában lehetne-e ezen korrigálni. Persze lenne más megoldás is, a létszámleépítés, vagy munkaidő csökkentés, mint az OTP-ben (azonos munka, kevesebb időben, kevesebb bérért). Ezt nem lenne jó alkalmazni. 

Dr. Ódor Ildikó jegyző felhívta a figyelmet arra, hogy ennek a megtett intézkedésnek kb. 3-4 hónapos hatása lesz, hisz nyáron még átlagkereset fizetés van a közoktatási körbe tartozóknál.
Kovács Lászlóné óvodavezető hozzászólásában úgy fogalmazott, hogy megítélése szerint valamennyi intézményvezető inkább reális, mint fásult lenne, a sokk hirtelen jött, még nem volt idő a fásultságra, s abból, ha nem működünk együtt, semmi jó nem származik. Más városok intézményeihez hasonlítva a helyzetünket, örülhettünk, hogy a nem kötelező juttatásokat eddig adhattuk, sok helyütt már ez sincs. Az erről történő lemondás az első lépés. Azt nem tartotta jó megoldásnak, hogy szociális alapon juttassunk étkezési hozzájárulást.
V. Németh Zsolt polgármester jelezte, hogy ez ügyben pont azért nem hozunk most konkrét döntést, mert kialakult egy vita, a hónap végéig ebben is állást foglalunk.
Szabó Zoltán igazgató is úgy fogalmazott, hogy valóban van bennünk egy feszültség, de ez nem egymás intézményei ellen irányul, együtt kell működnünk a megoldásban. Magunk körében keressük a felelőst és nem beszélünk a kormányzat felelősségéről ebben a dologban. A jövőben minden fórumon tiltakoznunk ezen lépések ellen.
V. Németh Zsolt polgármester véleményében kifejtette, hogy ő ezt egy pénzbehajtásnak tarja. Városunk nem hogy az infláció emelkedésével többet kapna, hanem 10 %-kal kevesebbet kap a költségvetésben a korábbiakhoz képest, másutt pedig pénzpazarlás megy. Felelősségünket abban kerestük, hogy ezzel a helyzettel most kell-e szembenéznünk, azt vizsgáltuk, néztük az elmúlt napokban, hogy ezt a helyzetet tudhattuk-e előre, milyen olyan jel volt, amiből előbb kellett volna ezt tudnunk és már a költségvetés készítésekor meghoznunk a lépéseket. De nem volt ilyen jel. Ez az önkormányzatiság felszámolása, most már csak egy végrehajtók vagyunk, pedig az önkormányzatiság lényege lenne, hogy nekünk, a városnak mi a fontos, mire, mennyit szeretnénk adni, azt mi mondjuk meg, jelenleg ezt helyettünk mások mondják meg, s ha lenne is pénzünk, akkor sem dönthetnénk el.
Dr. Pataky Pál képviselő megkérdezte, hogy amennyiben ebből az ÖNHIKI-rendszerből kilépnénk, mennyiben tudnánk másképp gazdálkodni?

V. Németh Zsolt polgármester válaszában kifejtette, hogy ha továbbra is az ÖNHIKI-ben maradunk, akkor egy-két dologgal nem élhetünk, pl. év végén nem lehet folyószámlahitelünk, eladott ingatlanból nem konszolidálhatjuk a hiányt, mert azt a következő évben levonják az esetleges ÖNHIKI-ből. Ezt példával is alátámasztotta. Azt, hogy a hiányunkat ezek nélkül az eszközök nélkül (hitelkeret, értékesítésekből befolyt pénzek bevonása) hogyan tudjuk kezelni, leépíteni, nehéz megmondani.  
Gyöngyösi Zsuzsanna igazgató hozzászólásában csatlakozott az intézményvezetők által megfogalmazottakhoz, valahol számítottak ők is rá, vállalni kell a megszorításokkal járó nehézségeket, nincs más megoldás. Úgy érezte, hogy kiegészítés, magyarázat szükséges az általuk ellátott kistérségi mozgókönyvtári feladatellátáshoz, s elmondta, hogy ez „nemcsak úgy szakadt rájuk, mint szamárra a fül”, a kistérség települései 2004 előtt is bizonyos szinten igény tartottak a szolgáltatásukra (a megyei könyvtári alapon keresztül), de 2004-ben amikor a kistérségi társulások megalakultak, a Vasi Hegyhát Többcélú Kistérségi Társulás is azon 4 társulás közé tartozott a megyébe, aki felvállalta a kistérségi mozgókönyvtári feladatellátást. Tudták, hogy itt van szakmai háttér, s könyvtárunkat bízták meg a munkával. Akkor azt még nem tudtuk, hogy ez mennyi munkát is jelent, illetve hogy mennyi pénz is jár erre. Az idei évre 22 millió forintot kapott a Társulás a feladatellátásra, s ő személy szerint vetette fel, hogy ekkora összeget nem szükséges erre fordítani, inkább zeneiskolai oktatásra, úszásoktatásra, egészségügyi ellátásra fordítsák. Ez más kistérségekben nem mindenütt van így. Az idén kapott 6 millió forint megítélése szerint nagyban hozzájárult az intézmény költségvetésének kiegészítéséhez, és az áfából is van plusz bevétele az önkormányzatnak, hisz a könyvtár áfa-visszaigénylő. 18 településre járnak ki kéthavonta, s ezt munkaidőben a könyvtár jelenlegi létszámával nem tudják ellátni, személy szerint ő jár ki a területre, hisz megfelelő szakmai képesítéssel a könyvtári dolgozók közül ő rendelkezik, s rendszeresen jóval - 20, de akár 40 órával is - meghaladja a kötelező heti munkaidőt a feladat. Munkájukkal, a Társulási ülésen hallottak alapján, úgy vélte elégedettek, s az év elején sem volt ellenvetés a feladatellátásért járó összeg jóval inflációt meghaladó emeléséért. Megítélése szerint senkitől, egyetlen intézménytől sem lehet elvárni, hogy plusz munkát végezzen teljesen ingyen, még akkor sem, ha ilyen szorult helyzetben van az önkormányzat. Ezt kicsit igazságtalannak érezte. Ezt a kistérségi pénzt is fejlesztésbe, a könyvtár nyílászáróinak cseréjébe szeretnék beforgatni, tehát a várost kívánják gyarapítani.
Kovács Tilda alpolgármester az elhangzottakra reagálva azt mondta, hogy teljesen más úton jár az intézményvezető, mint amiről eddig beszéltünk. Nem lehet összehasonlítani így az intézményeket. A kistérségi feladatellátás lehetősége nem adott mindenfajta intézményünknek, s erről nem mi, s az intézmények tehetnek. Az állam határozza meg az irányt a kistérségi feladatellátásban. Sajnos a dolgokat nem lehet mérni objektíven, mert van olyan, amikor dolgokhoz akaratunkon kívül jutunk, s van olyan eset, hogy hátrányba kerülünk.
Gergye Rezső képviselő így fogalmazott: „korábban azt mondtam, hogy a teljesítményt, el kell ismerni, most pedig azt, ami látszólag ennek ellentmond, hogy el kell várni a köztisztviselőtől, a közalkalmazottól, hogy többletmunkát végezzen.”
V. Németh Zsolt polgármester fontosnak tartotta hangsúlyozni, hogy az általános iskolát és talán még a zeneiskolát mindenféle módon mérték mutatókkal rendelkeznek, de a többi intézménynél ez nem lelhető fel. Összehasonlítva magunkat a hasonló nagyságú településekhez közművelődésre és kultúrára többet költünk (valószínűleg ezért lettünk a kultúra városa 2005-ben) a kiadási szintünkbe ez is benne van, de erre nincsenek mutatószámok, mint az iskolánál. A hozzánk hasonló nagyságrendű városok intézményszerkezete is eltérő, ezek az évtizedek során kialakultak, van olyan nálunk kisebb város, ahol zeneiskolára például többet költenek. 
Dr. Fabók Tibor képviselő megkérdezte, hogy sújtja-e még önkormányzatunkat, hogy ezt az ÖNHIKI-előleget kamatostul kell-e visszafizetnünk?
Kónya Emília osztályvezető a kérdésre igennel válaszolt, a jegybanki alapkamat duplájával kell visszafizetnünk.
V. Németh Zsolt polgármester hozzászólás, kérdés, vélemény több nem lévén javasolta, hogy két határozatot fogalmazzon meg a képviselő-testület a kialakult helyzet kezelésére.

Elsőképpen az alábbi határozati javaslatot tette fel szavazásra: Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a Magyar Köztársaság 2007. évi költségvetéséről szóló 2006. évi CXXVII. törvény 17.§ /1/ bekezdése és 6. számú melléklete 1. pontja alapján támogatási igényt nyújtott be az önhibáján kívül hátrányos pénzügyi helyzetben lévő települési önkormányzatok támogatására. Az igényelt összeg a várakozással ellentétben jóval alacsonyabb, ezért Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a Magyar Államkincstár által felülvizsgált igénylésben kialakult összeg és az igényelt előlegből kifolyósított összeg közötti különbözetet visszafizeti, a fennmaradó előlegről pedig lemond.
Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot:  

116/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a Magyar Köztársaság 2007. évi költségvetéséről szóló 2006. évi CXXVII. törvény 17.§ /1/ bekezdése és 6. számú melléklete 1. pontja alapján támogatási igényt nyújtott be az önhibáján kívül hátrányos pénzügyi helyzetben lévő települési önkormányzatok támogatására. Az igényelt összeg a várakozással ellentétben jóval alacsonyabb, ezért Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a Magyar Államkincstár által felülvizsgált igénylésben kialakult összeg és az igényelt előlegből kifolyósított összeg közötti különbözetet visszafizeti, a fennmaradó előlegről pedig lemond.
Felelős: NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: 2007. május 18.

V. Németh Zsolt polgármester ezt követően az elhangzott vélemények, hozzászólások alapján megfogalmazott alábbi határozati javaslatot tette fel szavazásra: Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete tekintettel az alacsony összegű ÖNHIKI igénylési lehetőségre az alábbi intézkedéseket irányozza elő:

· A nem kötelező juttatások kifizetésére nem kerülhet sor, ajándékcsekk a közalkalmazotti körbe személyenkénti ez évi háromszoros mértékének megfelelő összeghatárig, továbbá ahol nem kötelező az étkezési utalvány, ott ennek teljes megvonása május 01-től.

· Az Általános Iskolával a következő tanévtől indítható osztály- és csoportbontások egyeztetése megtörténik, figyelembe véve az önként (nyugállományba, prémiumévekre) távozó dolgozókat. 

· Az Általános Iskolánál a költségvetésbe beépített, elhunyt igazgatói bérre betervezett teljes összeget járulékaival együtt el kell vonni az egész költségvetési évet érintően.

· Ugyanígy Polgármesteri Hivatalnál a kistérségi feladatból származó személyi célra szánt pénzösszeg nem használható fel, továbbá minden önkormányzati intézménynél a betervezett jutalomkeret.

· A Hivatal a kamat és ÁFA bevétel emelését az ez évi költségvetésében irányozza elő.
· A fürdő költségvetésén belül a kiadásnál csökkentjük az önkormányzati pénzbeni hozzájárulást, míg 2 millióval az általuk kitermelendő saját bevételt növeljük.

· Szóba jöhet minden intézményt áttekintve a más struktúrára történő felkészülés, alkalmassá téve az intézményeket az uniós pályázati lehetőségekben való hatékony részvételre.

Fentiekről az egyeztetések lefolytatása után május havi ülésén fog dönteni a képviselő-testület.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot:  

117/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete tekintettel az alacsony összegű ÖNHIKI igénylési lehetőségre az alábbi intézkedéseket irányozza elő:

· A nem kötelező juttatások kifizetésére nem kerülhet sor, ajándékcsekk a közalkalmazotti körbe személyenkénti ez évi háromszoros mértékének megfelelő összeghatárig, továbbá ahol nem kötelező az étkezési utalvány, ott ennek teljes megvonása május 01-től.

· Az Általános Iskolával a következő tanévtől indítható osztály- és csoportbontások egyeztetése megtörténik, figyelembe véve az önként (nyugállományba, prémiumévekre) távozó dolgozókat. 

· Az Általános Iskolánál a költségvetésbe beépített, elhunyt igazgatói bérre betervezett teljes összeget járulékaival együtt el kell vonni az egész költségvetési évet érintően.

· Ugyanígy Polgármesteri Hivatalnál a kistérségi feladatból származó személyi célra szánt pénzösszeg nem használható fel, továbbá minden önkormányzati intézménynél a betervezett jutalomkeret.

· A Hivatal a kamat és ÁFA bevétel emelését az ez évi költségvetésében irányozza elő.
· A fürdő költségvetésén belül a kiadásnál csökkentjük az önkormányzati pénzbeni hozzájárulást és ezáltal a finanszírozási igényt 2 millióval csökkentjük.
· Szóba jöhet minden intézményt áttekintve a más struktúrára történő felkészülés, alkalmassá téve az intézményeket az uniós pályázati lehetőségekben való hatékony részvételre.
Fentiekről az egyeztetések lefolytatása után május havi ülésén fog dönteni a képviselő-testület.

Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: 2007. április 30.

13./ Előterjesztés a vasvári köztemetők közszolgáltatási szerződés szerinti üzemeltetési díjának emeléséhez
Zágorhidi-Czigány Csaba tanácsnok közölte, hogy a bizottság támogatta az előterjesztésben szereplő határozati javaslatot. 

Kovács Tilda alpolgármester nem szorosan a témához kapcsolódva megkérdezte, hogy felhívták-e az üzemeltető figyelmét a temető többszöri kaszálására?

Varga Zoltán osztályvezető válaszában elmondta, hogy a kérést továbbították.

V. Németh Zsolt polgármester több kérdés, hozzászólás nem lévén szavazásra tette fel az előterjesztésben található határozati javaslatot.

Képviselő-testület a határozati javaslattal 11 szavazattal, egyhangúlag egyetértett, majd meghozta a következő határozatot: 

118/2007./IV.26./ számú képviselő-testületi határozat:

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete a vasvári köztemetők 2007. május l-től 2007. december 31-ig tartó időszakra eső üzemeltetési díját 550.000,-Ft+ÁFA összegben állapítja meg.

Vasvár Város Önkormányzata Képviselő-testülete felhatalmazza V. Németh Zsolt polgármestert, hogy a vasvári köztemetők üzemeltetésére kötött megbízási szerződés módosítását a fenti feltételekkel aláírja.

Felelős: V. NÉMETH ZSOLT polgármester

Határidő: 2007. április 30.
Válaszadás korábban elhangzott interpellációkra:

1./ Bedics Antal képviselő a 2007. március 29-i képviselő-testületi ülésen interpellált. Jelezte, hogy a Szentmihályfalvi utcában a szennyvízakna fedlapok meg vannak süllyedve.


Az interpellációra adott válasz, melyet a Városfejlesztési és Műszaki Osztály készített, a jegyzőkönyvhöz csatolva.

Bedics Antal képviselő az interpellációra adott választ elfogadta.

Képviselő-testület az interpellációra adott választ 11 szavazattal, egyhangúlag elfogadta.

2./ Gergye Rezső képviselő a 2007. január 25-i képviselő-testületi ülésen interpellált. Felhívta a figyelmet, hogy a Béri Balogh Ádám utca 4. számú romos ingatlan balesetveszélyes.   

Az interpellációra adott válasz, melyet a Városfejlesztési és Műszaki Osztály készített, a jegyzőkönyvhöz csatolva.


Gergye Rezső képviselő az interpellációra adott választ elfogadta.


Képviselő-testület az interpellációra adott választ 11 szavazattal, egyhangúlag elfogadta.

3./ Sejber Mihály képviselő a 2007. március 29-i képviselő-testületi ülésen interpellált. Jelezte, hogy az iskolafogászaton nem jó a fűtés, illetve azt, hogy az Áchim András utca elején és a Vérmező utcában kevés a világítótest. 

Az interpellációra adott válasz, melyet a Városfejlesztési és Műszaki Osztály készített, a jegyzőkönyvhöz csatolva.
Dr. Ódor Ildikó jegyző fontosnak tartotta elmondani, hogy azt, hogy mennyi világítótestet szerelnek fel, nem mi döntjük el, azokat a Vérmező utcai, sőt az egész város közvilágítási korszerűsítésekor a mérnökök által készített tervek, s szabványok szerint szerelték fel. Amennyiben valahol többlet világítás van, annak közlekedési vagy egyéb szabvány az oka. 
V. Németh Zsolt polgármester is megerősítette a Jegyző Asszony által mondottakat. 

Varga Zoltán osztályvezető felhívta a figyelmet, hogy úgy tudja, inkább több lámpát helyeztek el, mint a terveken szerepelt. 

Sejber Mihály képviselő az interpellációra adott választ elfogadta.


Képviselő-testület az interpellációra adott választ 9 szavazattal, egyhangúlag elfogadta.

Új kérdések, interpellációk:

Zágorhidi-Czigány Csaba tanácsnok kérte, hogy a következő képviselő-testületi ülésen foglalkozzanak a város rendezési tervének felülvizsgálatával, módosításával némely helyen szükséges lenne a módosítás, döntsenek ebben.
V. Németh Zsolt polgármester támogatta az elhangzott javaslatot, hangsúlyozva, hogy a fürdő körüli módosításokkal nagyon óvatosan kell bánni. 
NAPIREND UTÁN 

V. Németh Zsolt polgármester tájékoztatta a képviselő-testületet arról, hogy két hét múlva egy kínai delegáció érkezése várható a városba. Sokat gondolkodott azon, hogy küldjön-e nekik meghívólevelet, végül küldött. Vas megyei kapcsolatuk már van, a PROMEN Kft.-vel, Kovács István cégével. Nagyon sok kínai pénz van, amely befektetésre vár, szándékukban áll például Szombathelyen a reptérben is befektetni. Minden ilyen kínai megjelenés önkormányzati kapcsolatfelvételt feltételez részükről. Kissé nehezen elképzelhető egy ilyen kapcsolat egy ötezres kisváros és egy ötmilliós kínai város között, élővé is nehéz tenni, hisz a kínai utazgatást szeretné elkerülni. Azt viszont nem szabad figyelmen kívül hagyni, hogy nem vagyunk olyan helyzetben, hogy válogathassunk, ha megjelenik egy komoly befektetői szándék, annak teret kellene nyitni.

Zágorhidi-Czigány Csaba tanácsnok megkérdezte, hogy a Hátszegi testvérvárosi kapcsolat hogyan áll?
V. Németh Zsolt polgármester válaszában elmondta, hogy egy megyei közgyűlési delegáció most járt Hátszegen, s kifejezetten érdeklődött a vasvári testvérvárosi kapcsolat iránt. Ígéretet tettek Hátszegen, hogy keresni fognak bennünk. Tudni kell, hogy ott polgármesterváltás történt. A kapcsolat jelenleg udvariassági szinten van.
Ezt követően több kérdés, hozzászólás nem lévén az ülést berekesztette.

K.m.e.

        

V. NÉMETH ZSOLT           

Dr. ÓDOR ILDIKÓ

         

      polgármester                       

jegyző
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